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Tipelementos e a construcio de
uma teoria tipologica geral de textos

"Luiz Carlos Travaglia*

Introducio

Os estudos tipolégicos de textos e discursos tém experimentado nas
dltimas duas' décadas um desenvolvimento nunca visto antes nos estudos
lingliisticos, principalmente porque a Lingtistica Textual tem avocado
como uma de suas tarefas “diferenciar as varias espécies de textos” (Fa-
vero e Koch, 1983, p. 14). Todavia, é preciso reconhecer a necessidade
de construc¢do de uma teoria tipolégica geral de textos que se aplique as
tipologias existentes € as interrelacione de algum modo. Tais tipologias
geralmente s3o construidas para um objetivo especifico de trabalho, uti-
lizando um ou mais critérios classificatérios e levando em conta a nature-
za do material textual que se tem em mdos para estudo ou para aplica-
¢Bes priticas como as de ensino/aprendizagem, de producio/compreensio
de textos. ‘

H4, nos estudos para estabelecimento de tipologias de discurso
e/ou texto, uma diversidade de teorias e abordagens (literaria, lingiistica,
antropologica, psicoldgica, pedagégica), de pardmetros € critérios no es-
tabelecimento das mais diferentes tipologias com os mais diversos fins.

* Universidade Federal de Uberlandia. Agradeco ao Prof. Dr. Luiz Antdnio
Marcuschi suas observacdes, sempre pertinentes, 2 primeira versio deste
artigo, e a possibilidade do debate, da discussio.
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De tudo isto tem nascido um mal-estar classificatério' que, podemos di-
zer, advém basicamente:

a) da inexisténcia de uma teoria tipolégica geral que organize
todo este “furor” tipolégico e
b) do encontro das diferentes abordagens e conseqiientes me-

talinguagens que, muitas vezes, se utilizam dos mesmos termos para re-
ferir conceitos tipolégicos diversos.

Nem mesmo o termo identificador do(s) “elemento(s) tipologico(s)”?
basico(s) € comum, pois tem-se termos como: tipos, géneros, espécies,
modos, subtipos de textos e, normalmente; eles nio sio definidos com o
fim de diferencid-los ou simplesmente s3o termos usados por uma teoria
ou abordagem sem a preocupagio de dizer se representam algo diferente
ou ndo do que se tem identificado alhures por outro nome ou pelo mes-
mo nome. As tipologias sugerem arquétipos, “tipos” efetivos e quase
sempre os “tipos” sio caracterizados/identificados pela recorréncia de
tracos de contetido, de forma (estruturais e da superficie lingiiistica),
de estilo, de propriedades discursivas.

Em pesquisa iniciada em 1998, estabelecemos a hipdtese de que
haveria elementos tipologicos fundamentais, isto é, elementos tipolégicos
que entrariam na composi¢io de todos ou da maioria dos textos existen-
tes em nossa cultura/sociedade, independentemente da classificacio ti-
poldgica desses textos. Na busca dos elementos tipolégicos fundamen-
tais, encontramos fatos sobre tipologizacio que sugerem a necessidade
e a validade de se distinguirem trés “elementos tipolégicos” de naturezas
diferentes. A ndo distingao desses trés elementos tipol6gicos seria res-
ponsavel pela criagio de problemas e mal-entendidos, por um lado, no
estabelecimento de tipologias e da relacio entre elas e, por outro lado,
na classificagio tipolégica de textos e em como relacionar diferentes clas-
sificacbes que um mesmo texto pode receber. Consideramos que a dis-
tincdo de elementos tipolégicos de naturezas distintas, e de quais sio as
naturezas bdsicas dos elementos tipolégicos que os textos concretos rea-
lizam, bem como as relagdes que podem ocorrer entre estes elementos
tipologicos de cada natureza, € um passo fundamental e necessirio para

1 Sobre este mal-estar classificatério, cf. Chiss (1987).

2 Na falta de um termo genérico para “tipos”, “géneros”, “espécies”, “modos”,
“subtipos” de textos, neste artigo utilizamos inicialmente a expressio “ele-
mentos tipolSgicos”, referindo a natureza do que estamos tratando, ou seja,
para referir genericamente a qualquer categoria distintiva de natureza tipo-
légica dos textos e discursos e a seguir proporemos o termo “tipelementos”
para funcionar como o termo geral para os diferentes elementos tipolégicos.
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a proposi¢io de uma teoria tipolégica geral de textos; além disso cremos
ser esta a Unica forma possivel de propor uma teoria tipolégica geral que
correlacione de alguma forma as intimeras tipologias §4 construidas ou a
serem construidas, uma vez que se revela impossivel querer reuni-las em
um quadro classificatério Gnico. Portanto, 0 que se tem é que uma teoria
tipoldgica geral de textos seria aquela que evidenciasse o que todas as
tipologias existentes tém em comum e ao mesmo tempo fornecesse os
aspectos que se tem de levar em conta para construir uma- tipologia.
Neste estudo, procuramos dar pelo menos um primeiro passo para a
construgio dessa teoria geral ou um primeiro passo para se abrir a dis-
cussao dessa questio de forma mais concreta.

Consideramos texto e discurso como duas categorias distintas. Con-
sideramos o discurso como a prépria atividade comunicativa, a propria
atividade produtora de sentidos para a interacio comunicativa, regulada
por uma exterioridade s6cio-histérica-ideoldgica e consideramos o texto
como o resultado desta atividade comunicativa, tal como definido em
Koch e Travaglia (1989, p. 8; 1990, p. 10) e em Travaglia (1996, cap. 6): o
texto é visto como uma unidade lingiistica concreta (perceptivel por um
dos sentidos: para a lingua, geralmente a audi¢do ou a visio), que é
tomada pelos usuirios da lingua (falante, escritor/ouvinte, leitor), em
uma situagiio de intera¢io comunicativa especifica, como uma unidade
de sentido e como preenchendo uma fung¢io comunicativa reconheci-
vel e reconhecida, independentemente de sua extensio. Evidentemente,.
o texto tem um funcionamento discursivo (para a comunica¢io) que o
atualiza em diversos sentidos a cada vez que é (re)utilizado em uma nova
situacio de interacio comunicativa, o que faz com que ele nio possa ser
visto como um produto definitivamente estabelecido de determinada
maneira Gnica. Registramos esta distin¢io porque estamos aqui preocu-
pados com a questio tipolégica dos textos e ndo dos discursos, embora
reconhecamos que se pode fazer tipologia de discurso.

Qual a relacio entre as tipologias de discurso e de texto € outra
questido que também precisa ser enfrentada pelos tedricos, mas que ab-
solutamente nio podemos fazer neste momento. Quanto 2as tipologias de
discurso, queremos apenas deixar registrado que, de nossa perspectiva,
consideramos que as tipologias de discurso usardio como critérios ele-
mentos ligados a exterioridade sécio-histdrico-ideolégica ou 2 interrela-
¢do ou interacio entre:eles, como dizem Koch e Fivero (1987, p. 3),
“critérios ligados as condigdes de produgio dos discursos e as diversas
formacdes discursivas em que podem estar inseridos”. Dai se ter tipolo-
gias propostas por critérios com referéncia: a) institucional (discurso
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politico, religioso, juridico, etc.); b) ideolégica (discurso petista, de direi-
ta, de esquerda, cristio, islimico, existencialista, feminista, racista, etc);
¢) a dominios de saber (discurso médico, lingiiistico, filoséfico, cientifico,
jornalistico, etc.); d) 2 interrelacio entre elementos da exterioridade, como
a tipologia proposta por Orlandi (1987), que toma como base o modo. da
relagao entre os sujeitos (reversivel/irreversivel) e a forma de sentido que
se estabelece entre eles (polissémico/univoco), propondo os discursos
autoritario, polémico e lidico. Por sua vez, as tipologias de texto pare-
cem ser estabelecidas usando-se critérios predominantemente ligados a
elementos internos ao texto.

Tipelementos e sua interrelagio
Os tipelementos

Em nossa pesquisa sobre tipologias de texto, observamos que, com
freqiiéncia, as classificagdes das tipologias existentes misturam, numa
mesma tipologia, “elementos tipolégicos” de trés naturezas distintas, que
se definem e caracterizam por parimetros e critérios de natureza também
diferentes. Essa mistura tem causado muitos problemas na tipologizacio
e classificacdo de textos e mal-entendidos que geram discussdes desne-
cessarias, porque surgem da colocagio em planos e linhagens comuns,
equiparando-os, elementos tipolégicos que de forma alguma poderiam
estar lado a lado como se fossem da mesma natureza. Essa constatacio
mostrou a necessidade de diferenciar e interrelacionar estes trés “elemen-
tos tipolégicos” e passar a organizar as tipologias levando em considera-
¢d0 0s mesmos, para perceber, organizar e explicar melhor, em uma
teoria tipoldgica mais geral de textos, fatos que t8m a ver com a distin¢io
e a rela¢io entre tais elementos tipolégicos.

A proposta de diferenciacio destes trés elementos tipologicos é
apresentada a seguir. Cremos que sua validade, pertinéncia e abrangén--
cia ficard evidenciada em parte aqui, mas sobretudo em estudos poste-
riores, que se disponham a trabalhar com a proposta de sua existéncia e
distingio. A abrangéncia é fundamental para a proposi¢io de uma teoria
tipolGgica geral de textos. E preciso deixar claro, entretanto, que nossos
estudos sobre a questio, embora ji tenham caminhado bastante e se
baseiem na observagio e anilise de uma quantidade de elementos tipo-
légicos distintos que fica na casa das centenas, nio podem, em absoluto,
ser considerados finalizados e naturalmente poderdo surgir. outros
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elementos tipoldgicos basicos ainda nao identificados ou aspectos de sua
interrelacio que refinam a anilise e a proposta terica que aqui € feita,
embora nio nos pareca dificil surgir, pelo menos. para a Lingua Portu-
guesa, fatos que modifiquem radicalmente o que estd sendo proposto
ou que afetem sua consisténcia. Fica pois claro que o que apresentamos
aqui € uma proposta, uma contribuicdo para a reflexdo e discussdo dos
estudiosos interessados na questdo.

Para nio criar termos inteiramente novos, identificamos estes trés
elementos tipoldgicos pelos termos tipo, género e espécie,> embora reco-
nhecamos que estes termos estao extremamente comprometidos nas teo-
rias tipoldgicas existentes. Por isso pedimos maior aten¢io aos conceitos
que aos nomes usados na metalinguagem desta proposta, para nio carre-
gar conceitos correntes ligados aos mesmos termos, gerando assim con-
fusdes desnecessirias. Propomos o termo tipelementos* para ser um ter-
mo genérico para os elementos tipolégicos bisicos que propusemos
chamar de tipos, géneros e espécies.

Vejamos a caracterizagdo dos trés tipelementos que encontramos,
de modo a permitir sua distingio, bem como as interrelactes e talvez
hierarquizacdes que podem ocorrer entre eles e que sio fundamentais
para a configuracio da teoria tipolégica de base que ora € proposta.

A distingdo de tipos, géneros e espécies e sua interrelagdo

Tipo

O primeiro tipelemento é o tipo de texto, que pode ser identificado
e caracterizado por instaurar um modo de intera¢do, uma maneira de
interlocuciio (cf. Travaglia, 1991, cap. 2), segundo perspectivas que po-
dem variar constituindo critérios para o estabelecimento de tipologias
diferentes. Algumas perspectivas que foram usadas para o estabeleci-
mento de tipologias diferentes e conhecidas sio:

3 Em Travaglia (2001), utilizamos o termo “subtipo” para o que aqui estamos
chamando de “espécie”. Esta mudanca se deve ao fato de que o termo
espécie pode sugerir uma hierarquizacio que n3o € o que achamos existir.

4 Pensamos numa primeira versdo no termo “tipiformas”, mas optamos por
“tipelementos” por considerar que os elementos tipolégicos sdo basicos na
construcio das tipologias € talvez dos textos, numa espécie de analogia,
mutatis mutandis, com os elementos quimicos que compdem as substan-
cias e porque “tipiforma” poderia insinuar, indevidamente, que os constru-
tos que os elementos tipolégicos representam tinham a ver apenas com
forma ou por ela se caracterizassem exclusivamente.
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1. a perspectiva do produtor do texto em relagio ao objeto do dizer
quanto ao fazer/acontecer ou conhecer/saber e quanto 2 insercio destes
no tempo €/ou no espago. Esta perspectiva estabelece os tipos que nor-
malmente tém sido nomeados de descrigdo, dissertagdo, injungédo e nar-
ragdo. Essa perspectiva foi proposta em Travaglia (ibid.), € a caracteriza-
¢io destes quatro tipos de texto aparece resumida no Quadro 1;°

2. a perspectiva do produtor do texto dada pela imagem que ele faz
do recebedor como alguém que concorda ou nio com o que ele diz.
Aqui aparecem o discurso da transformacio, quando o produtor vé o
recebedor como alguém que nio concorda com ele, o que cria os fextos
argumentativos “stricto sensu” que mobilizam explicitamente argumen-
tos e recursos lingliisticos apropriados a0 convencimento/persuasio do
interlocutor e o discurso da cumplicidade, em que o produtor vé o rece-
bedor como alguém que concorda com ele. Neste caso, temos O texto
que ndo € argumentativo “stricto sensu” (cf. ibid.);

3. a perspectiva em que o produtor do texto faz uma antecipa¢io no
dizer (texto preditivo) ou nao faz antecipagio (texto ndo-preditivo) (cf.
ibid.);

4. a perspectiva dada pela atitude comunicativa de comprometimento
ou ndo, o que resulta nos textos do mundo comentado (comprometimen-
to) ou do mundo narrado (ndo comprometimento) (cf. Weinrich, 1968);

5. um exemplo que deixa claro que o que estamos aqui definindo
ndo se relaciona com outras defini¢des e caracterizacdes existentes em
outros estudos é o dos chamados “géneros lirico, épico (ou narrativo) e
dramatico (ou teatral)” propostos pela Teoria Literdria. Embora a teoria
proponente os chame de géneros, quase como um sinénimo do que a
Lingtiistica tem chamado de tipo; dentro da classificacio tripartite que
estamos propondo dos “elementos tipol6gicos” em tipelementos, o lirico
€ um tipo, porque é dado por estabelecer um modo de interagio que se
caracteriza pela perspectiva de voltar-se para si mesmo para refletir-se
como numa “confissao” (cf. Tavares, 1974, pp. 117-118) que se importa
pouco com o outro, com o alocutirio (cf. Moisés, 1973, pp. 63-69), por-
tanto, uma perspectiva altamente subjetiva de si mesmo ou do que lhe é
exterior, portanto, uma perspectiva que nasce do mundo interior e busca
esse mesmo mundo. A perspectiva de busca do mundo exterior pode
acontecer de duas formas distintas:

5 Este quadro, nesta forma, € transcrito de Travaglia (2002), com pequenas
modificagdes.
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Quadro 1.
Descricao Dissertagio Injungio Narragio

Perspectiva  Enunciador Enunciador na Enunciador Enunciador na
do na perspectiva perspectiva na perspectiva perspectiva do
enunciador/  do espaco em do conhecer, do fazer fazer/acontecer
produtor seu conhecer abstraido do posterior ao inserido no

do texto tempo e do tempo da tempo

espago enunciacio

Objetivo do
enunciador

O que se quer
é caracterizar,
dizer como é

Busca-se o refle-
tir, o explicar, o
avaliar, o con-
ceituar, expor
idéias para dar
a conhecer, para
fazer saber, as-
sociando-se 2
anilise e 2 sin-
tese de repre-

Diz-se a acho
requerida,
desejada, diz-se
0 que e/ou
como, fazer;
incita-se 2
realizac¢io de
uma situagio®

O que se quer
é contar, dizer
os fatos os
acontecimentos,
entendidos
como os
episédios, a
acao/o fato em
sua ocorréncia

sentacoes
Forma como Como voyeur Como ser Como aquele Como
se instaura o do espeticulo pensante, que que realiza assistente,
interlocutor raciocina aquilo que se espectador nao
requer ou se participante,
determina que que apenas
seja feito, aqui-  toma conheci-
lo que se dese-  mento dos
ja que seja feito  episddio(s)
ou acontega ocorrido(s)
Tempo refe- Simultaneidade  Simultaneidade Indiferenca 2 Nio simultanei-
rencial’ das situagoes das situagoes simultaneidade = dade das situa-
ou nio das ¢bes, portanto
situacdes sucessio
Relagao O tempo da O tempo da O tempo O tempo da
entre enunciagio enunciagdo referencial é enunciagio
otempo da  pode ser pode ser sempre pode ser
enunciagdo _ posterior, posterior, posterior a0 posterior,
€eo simultineo ou simultineo ou da enunciagdo  simultineo ou
referencial anterior a0 anterior ao anterior ao
tempo tempo tempo
referencial® referencial referencial
6 - Por situagio entendemos todos os tipos de processos indicados pelo verbo
ou nio: agdes, fatos, fendmenos, estados, eventos, etc.
7 Tempo referencial é o tempo de ocorréncia no mundo real em sua sucessio
cronoldgica. o

8 Embora se possam ter descri¢des, dissertacdes e narragdes passadas, pre-
.-sentes e futuras, 0 que se observa é que mais comumente, em nossa cultura,
temos: a) mais freqientemente descricdes passadas e presentes e raramente
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a) pela admiragio do acontecido, tanto que o que importa é a com-
plicagdo (que € uma parte essencial da superestrutura narrativa) que per-
mite perguntar: “qual € o ponto?”. Tem-se aqui o género épico ou narra-
tivo da Teoria Literdria (que seria 0 mesmo tipo narrativo referido em 1,
acima, mas dado por outra perspectiva, que o apreende de um outro
ponto de vista diferente deste da classificagdo da Teoria Literaria);

b) pela exposi¢io e/ou anilise das relagdes entre os seres, o que di
o tipo dramdtico (género dramitico da Teoria Literaria).

Género

O segundo tipelemento € o género de texto, que se caracteriza por
exercer uma fungio social especifica. Estas funcgdes sociais, embora se-
jam “pressentidas” e vivenciadas, quase sempre nio sio de ficil explici-
tacio’® e este é um ponto que a pesquisa lingtistica ainda precisa desen-
volver e muito. Todavia buscamos ensaiar alguns exemplos:

1. a correspondéncia é um género (que alguns chamam de episto-
lar) identificivel pela fun¢io social de permitir a troca de informagdes
entre pessoas e/ou instituicdes e a interacio por meio de um veiculo
especifico que sobrepuja limitagdes de tempo e espaco (o que é comum
a todos os veiculos de lingua escrita);

2. a noticia ou reportagem, que tem a fungio social de manter o
interlocutor atualizado com os fatos acontecidos numa regifo, pais ou no
mundo e também tem veiculos préprios (jornal, ridio e televisio);

3. o que a teoria literdria chama de género didatico é realmente um
género no sentido proposto aqui, pois o texto diditico se distingue do
ndo diditico por sua fungio social: tem o objetivo especifico de ensinar,
de servir ao ensino/aprendizagem do conteddo do texto, freqiientemente
em situagcdes formalizadas de educacio;

4. 0 que a teoria literaria chama de género oratério também é um
género pela nossa proposta de tipelementos, pois um texto do género

descrigdes futuras; b) freqiientemente dissertagdes presentes, raramente pas-
sadas e nunca encontramos dissertacio futura; ¢) mais freqilentemente nar-
ragbes passadas, menos freqlientemente narragdes presentes. e raramente
narragdes futuras.

9  A-explicitagio das fungdes sociais dos géneros é comumente dificultada: a)
quando se trata de género que surgiu em épocas remotas e fica dificil dizer
hoje qual era entio a sua fungio; b) pela possibilidade de mudanga de
fungio do género. em épocas distintas ou até mesmo em grupos sociais
distintos.
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oratério se definiria como tal, segundo Tavares (1974, p. 151), pela fi-
nalidade de “convencer inteligéhcias e influenciar ou persuadir' vonta-
des”;10

5. todos os 48 (quarenta € oito) tipelementos que identificamos e
caracterizamos, em Travaglia (2002a), como géneros definidos por atos
de fala, tém sua fungio social dada pelo ato de fala que os define. Trans-
crevemos abaixo um quadro que di uma idéia da fungio basica comum
a varios géneros (cf. Quadro 2). A diferenciacdo entre os que tém a mes-
ma fungido basica pode ser vista em Travaglia (ibid.);

Quadro 2
Grupos de géneros Funcio bisica comum
1 Aviso, comunicado, edital, Dar conhecimento de algo a
informacio, informe, alguém
participacdo, citagio
2 Ac6rdao, acordo, convénio, Estalecer concordincia
contrato, convencao
3 Peticio, memorial, Pedir, solicitar

requerimento, abaixo assinado,
requisi¢ao, solicitagio

Alvari, autorizagio, liberagiao Permitir
5 Atestado, certidio, certificado, Dar fé da verdade de algo
declaragio
6 Ordem de servigo, decisio, Decidir, resolver
resolugio
7 Convite, convocagao, Solicitar a presenca
notificagio, intimacio
8 Nota promisséria, termo Prometer
de compromisso, voto
9 Decreto, decreto-lei, lei, resolucio Decretar ou estabelecer normas
10  Mandado, interpelacio Determinar a realiza¢io de algo
11  Averbacio, apostila Acrescentar elementos a um do-
cumento, declarando, corrigindo,
ratificando

10  Embora esta finalidade proposta por Tavares (1974) para o oratdrio possa
ser vista como o objetivo dos textos argumentativos stricto sensu. Ter-se-ia,
neste caso, de pensar melhor a funcio social do oratério, que pode, eviden-
temente, ser composto pelo tipo argumentativo stricto sensu (ver as in-
terrelacdes em “Interrelacdes entre os tipelementos”).
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6. o tipo dramitico apresenta alguns géneros que tinham funcio
social bem definida, pelo menos em suas origens: a) a tragédia: com a
fun¢io de “comover ou “purgar” (purificar) nos assistentes os sentimen-
tos mais nobres, inspirando-thes terror e compaixio”;'! b) a comédia:
com fungio de provocar o riso, mas um riso que serve a correcio dos
costumes. Assim, a funcio da comédia € a fungido bisica do humor
(cf. Travaglia, 1988; 1990) e terminologicamente parece melhor falar em
humor como género, ji que o termo comédia aparece usado também
para tipelementos de outras naturezas; ¢) o drama satiresco: género que
s6 existiu entre os gregos e tinha por “fim cultuar a2 memoéria do deus
Baco” (Tavares, 1974, p. 139).

Espécie

O terceiro tipelemento € a espécie de texto, que se define e se caracte-
riza por aspectos formais de estrutura (inclusive superestrutura) e da super-
ficie lingliistica e/ou por aspectos de contetido. Vejamos alguns exemplos:

1. As espécies “bistéria” e “ndo-bistoria”, necessariamente vincula-
das ao tipo narrativo, sdo caracterizadas por aspectos de conteido:

a) tem-se uma narragio histéria quando seus episédios se enca-
deiam, caminhando em direcdo a uma resolucio e um resultado;

b) tem-se uma narracio ndo-bistéria quando seus episédios estio
lado a lado no texto, mas n3o se encadeiam em diregio a um resultado;

2. o mesmo tipo narrativo pode ser apresentado em duas espécies
formais: a narrativa em prosa e em verso. Essas espécies niio sio neces-
sariamente vinculadas ao tipo narrativo;

3. distinguem-se virias espécies do género romance, tendo em vista
aspectos de conteddo: romances histéricos, psicolégicos, regionalistas,
indianistas, fantisticos, de fic¢do cientifica, de capa e espada, policiais,
eréticos, etc.;

4. distinguem-se virias espécies do género correspondéncia, geral-
mente caracterizadas por aspectos formais, particularmente de superes-
trutura: carta, telegrama, oficio, memorando, bilhete, etc.

5. para o tipo descritivo distinguem-se espécies tais como: a) objeti-
va versus subjetiva; b) estitica versus dindmica; ¢) comentadora versus
narradora." Estas espécies sio definidas por aspectos de contetido, apre-
sentando também caracteristicas formais;

11 As caracterizagdes e informagdes sobre os géneros do tipo dramadtico sio de
Tavares (1974, p. 135 e ss). Este autor da Teoria Literiria, como vimos,
chama o dramitico de género.

12 As espécies narradora e comentadora para a descricio foram identificadas e
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6. ao tipo lirico se vincula uma grande quantidade de espécies. A
seguir damos alguns exemplos definidos:*?

A) pela forma: a) acrdstico (letras iniciais dos versos lidas na vertical
formam um nome ou frase); b) balada (trés oitavas e uma quadra final,
as vezes substituida por uma quintilha, que é o ofertério, versos octossi-
labos, trés rimas cruzadas ou varidveis); ¢) soneto (composi¢io de quator-
ze versos, distribuidos em duas quadras e dois tercetos, sendo o Gltimo
verso chamado de “chave de ouro” por conter a esséncia do poema); d)
baicai (poema de forma fixa: estrofes de trés versos com um total de
dezessete silabas métricas assim distribuidas: primeiro verso: cinco sila-
bas; segundo verso: sete silabas; terceiro verso: cinco silabas); etc.

B) pelo contetddo: a) ditirambo (poema que celebra os prazeres da
mesa, principalmente na hora do brinde de modo jovial e entusiistico);
b) elegia (comporta as composi¢des de tristeza e de luto); ¢) epitaldmio
(composicio destinada a celebrar bodas e nipcias); d) os poemas bucoli-
cos (que t&m por assunto a vida do campo) dos quais temos o idilio (que
€ monolégico) e a écloga (que é dialogada); etc.;

7. o género humor' apresenta algumas espécies' definidas por con-
teddo e/ou forma: a) comédia clissica (temas relacionados as comemora-

caracterizadas por Travaglia (1991, pp. 225 e 234-237). A descri¢io narrado-
ra se refere sempre a um exemplar tGnico do elemento descrito (aconteci-
mento, ser, coisa, objeto, etc.) e a comentadora se refere sempre a uma
classe do elemento descrito. Por exemplo, uma descri¢io narradora diria
como foi o carnaval de 2002, na cidade de Uberlandia, enquanto uma des-
cri¢io comentadora diria como € a festa do carnaval em geral em qualquer
lugar ou época. ‘

13 As caracterizagOes das espécies liricas aqui citadas foram extraidas de Tava-
res (1974, pp. 269 e ss).

14 Temos como hip6tese que o humor, por suas fungdes sociais (cf. Travaglia,
1988; 1990), é um género. Esse género teria manifesta¢des diversas em dife-
rentes tipos e espécies, tais como: a) manifestacdes dramdticas/teatrais: a
comédia, a farsa, o vaudeville, a revista, a 6pera-bufa; b) manifestacoes
narrativas: a piada e também outros géneros, que embora nem sempre te-
nham funcido humoristica podem aparecer como tal: o romance, a novela, o
conto, a crdnica. Veja o que diz Tavares (1974, pp. 144 e ss), que inclui no
humoristico também algumas formas em verso tais como: a) pertencendo ao
tipo lirico, a sitira (composi¢io de maior folego e extensio), o epigrama
(composigiao satirica breve, curta), o poema humoristico (que se distinguiria
da satira por ter um critica e um zombar mais leves, até mesmo com um viés
de simpatia e benevoléncia) e a parddia (imitagio jocosa de contetido e/ou
forma) (ibid., pp. 323-327); b) pertencendo ao tipo narrativo ou épico, o
poema her6i-cOmico e o poema burlesco (ibid., pp. 275 e 276).

15  As informagdes quanto as caracteristicas sao de Tavares (1974, pp. 138-141).
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¢Oes dionisiacas); b) farsa (composi¢cio teatral humoristica medieval e
atual sobre assuntos comuns do dia-a-dia); ¢) 6pera-bufa (composicio
cbmica cantada); d) vaudeville (composicdo cdmica com intercalacio de
arias ou cangdes. Identifica-se com a opereta);

8. algumas espécies, definidas pelo contetido, que se vinculam ao
tipo dramitico s3o: a) mistério (“representacio de episédios da vida de
Cristo”) e b) milagre (“representacio de episédios envolvendo homens e
santos”).*

InterrelacGes entre os tipelementos

Os exemplos acima ja deixam entrever algumas das interrelages?”
que ocorrem entre os tipos, géneros e espécies. Até o momento pudemos
registrar as seguintes interrelacdes:

1. Espécies aparecem vinculadas a tipos ou géneros. Os géneros
aparecem vinculados a tipos. As vezes essa vinculagio do género ao tipo
se faz a uma espécie ou outra do tipo. Estas relacdes podem ser visuali-
zadas no Esquema 1, do qual ndo se deve fazer uma leitura hierirquica,
mas apenas de correlacio.

Esquema 1

Espécies ________ Género(s) —__ Espécies

Tipo <
Género(s) — Espécies

2. Alguns géneros podem ser necessariamente vinculados a um tipo,
outros n3o. No primeiro caso, a vinculagio necessiria a um tipo se faz
em termos de dominincia e nio de exclusividade do tipo na composigio do
género. No segundo caso, o género pode se vincular a virios tipos diferentes
em termos de dominincia. Neste caso, o género poderi ser de um ou outro
tipo, conforme sua composicio seja dominantemente de um ou outro
tipo. No Quadro 3, temos alguns exemplos de géneros que sio neces-
sariamente vinculados a um tipo porque sempre sio compostos dominante-
mente por este tipo de texto e, portanto, realizam este tipo de texto.

16  Caracterizagdes de mistério e milagre de Tavares (1974, p. 139).
17  Nio podemos dizer ainda se ha relagdes hierdrquicas entre tipos, géneros e
espécies.
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Um exemplo de género que nio estd necessariamente vinculado
a um tipo de texto é o género “correspondéncia” ou, como diz Tavares
(1974, p. 155), o género epistolar. Portanto as cartas, por exemplo, nio
sdo todas do mesmo tipo. Assim, uma carta pode, por exemplo, ser ex-
clusivamente ou dominantemente descritiva ou dissertativa ou injuntiva
ou narrativa ou argumentativa stricto sensu, ou ainda pode ser uma con-
jugacio de todos estes tipos sem um dominante que a caracterize como
de um tipo. Neste Gltimo caso é simplesmente um somatério de seqiién-
cias de tipos diferentes, o que, na verdade, parece acontecer raramente.
Um exemplo de género que parece se enquadrar neste Gltimo caso € a
bula de remédio, em que temos partes da sua superestrutura ou trechos
que sdo descritivos, dissertativos, injuntivos ou narrativos, mas nenhum
tipo atua como dominante, de forma que parece que nio podemos dizer
que uma bula é um género descritivo ou dissertativo ou injuntivo ou
narrativo.

Quadro 3

Tipo Exemplos de género(s) necessariamente vinculado(s) ao tipo
em termos de dominanica

Descritivo Nio observamos até o momento nenhum género necessariamente
descritivo

Dissertativo Tese, dissertacio de mestrado, artigo académico-cientifico, edito-
rial de jornal, monografia, conferéncia

Injuntivo Mensagem religiosa-doutrindria, instru¢des, manuais de uso e/ou
montagem de aparelhos e outros, receitas de cozinha e receitas
médicas, textos de orientagio comportamental (ex.: como dirigir)

Narrativo Atas, noticias, pecas de teatro, romances, novelas (literdrias, de
radio e TV), contos, contos de fadas, fabulas, apélogos, paribolas,
mitos, lendas, anedotas, piadas, fofoca, caso, biografia, epopéia,
poema heréico, poema burlesco

3. Algumas espécies podem ser necessariamente vinculadas a um
tipo ou género, outras ndo. Veja os exemplos abaixo.

Os exemplos ja apresentados podem ser complementados por outros
e por algumas observacdes para buscar deixar mais claras as relagoes®®
apresentadas de 1 a 3, acima. Ver as observacdes de A a G, a seguir:

18  Algumas das classificacdes enquanto tipo, género ou espécie que coloca-
mos aqui ainda podem ser revistas.
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A) como vimos, ao tipo narragdo se vinculam necessariamente duas
espécies: histéria e nio histéria e virios géneros que se subdividem por
estas duas espécies: a) nio-histéria (géneros: ata, noticia, narracdes es-
portivas do tipo jogo de futebol e corrida de cavalo, etc.); b) histéria
(romance, novela, novela de ridio e TV, conto, conto de fadas, cronica,
apdlogo, fibula, paribola, piada, lenda, mito, fofoca, caso, biografia,
noticia, epopéia, poema heréico, poema heréi-cdmico, poema burlesco,
etc.). Os géneros aqui elencados se vinculam necessariamente ao tipo
narrativo, por isto sio ditos géneros narrativos;

B) ao género romance (que se vincula necessariamente a0 tipo nar-
ragdo, espécie histéria) se vinculam virias espécies dadas pelo contetido:
histérico, psicolégico, regionalista, indianista, fantistico, de ficcio cien-
tifica, de capa e espada, policial, ertico, etc. Estas espécies nio sio
necessariamente vinculadas ao género romance, pois podem ser consi-
deradas também para o conto e a novela;

©) como vimos, hi virias espécies necessariamente vinculadas ao
tipo lirico e caracterizadas: a) pelo contetdo: ditirambo, elegia, epita-
1amio, os poemas bucélicos — divididos formalmente em idilio (que é
monolégico) e écloga (que é dialogada), etc.; b) pela forma: acréstico,
balada, soneto, haicai, etc.;

D) também vimos que o género correspondéncia nio se vincula
necessariamente a nenhum dos quatro tipos definidos pela perspectiva
do produtor em relagio ao objeto do dizer quanto ao saber/conhecer ou
ao fazer/acontecer e sua inser¢ao no tempo e espago (descri¢io, disserta-
¢do, injunc¢io, narragdo), pois podemos ter correspondéncias totalmente
compostas por um desses tipos ou pela conjugacio de dois ou mais
deles;

E) tem-se virias espécies, necessariamente vinculadas ao género
correspondéncia, definidas: a) pela forma: carta, telegrama, oficio, me-
morando, bilhete, etc. b) pela forma e conteddo: cartdes de congratula-
¢do (por nudpcias, aniversirio, pésames, datas como Natal, Ano Novo),
carta comercial, etc.;??

F) ao tipo argumentativo stricto sensu, se vinculam vérios textos que
sdo do género oratério® tais como:* a) com temitica sagrada ou religio-

19  Obviamente, hd mais fatores envolvidos na caracterizacio destes tipelemen-
tos. Aqui estamos apresentando apenas o que permite identifici-los como
da natureza de um ou outro tipelemento.

20  Os textos do género oratério sdo da lingua falada, embora possam ter ver-
soes escritas, como os sermodes do Padre Vieira ou serem transcritos.

21 Tomamos aqui sem muita discussio e/ou alteraciio (algumas foram feitas) o
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sa: sermio, prédica, homilia, conferéncia; b) a oratéria judicidria ou fo-
rense em juris populares feita por advogados de defesa e acusacio; ¢)
com temdtica académico-cientifica: conferéncia; d) de natureza politica
ou deliberativa: parlamentar (os discurso em camaras e senado para con-
vencimento ou persuasio);

G) o género oratdrio tem outras espécies, quase sempre definidas
pelo conteddo (cf. Tavares (1974, pp. 150-153): a) religiosos: panegirico
(texto elogioso, encomiistico, comemorativo em festas de santos, datas
eclesidsticas e outros fatos e aspectos ligados 2a religiao); oragio finebre
(texto de homenagem a mortos); b) de circunstdncias diversas: discurso
civico (comemorativo de datas festivas ou solenes, quase sempre de na-
tureza patridtica ou publica); exéquias (“discurso finebre em homena-
gem memorativa de uma pessoa falecida”); genetliaco (saudacio ao nas-
cimento ou aniversirio de alguém); brinde (“discurso muito breve que se
faz em saudacio a uma pessoa” ou grupo, fato ou instituicio “em geral
erguendo vivas e bons augurios no ato de beber”); homenagem (“discur-
so de saudacgio e louvor a alguém ou entidade”); formatura (discursos
pronunciados em colagdes de graw); elogio (“discurso laudatdrio ou en-
comidstico”); alocugio (“discurso ligeiro e simples, feito em ocasiao sole-
ne”); discursos de posse e recepcio (“oragdes pronunciadas quando da
posse” de pessoas em cargos e funcdes das mais diferentes naturezas. Po-
dem ter cruzamentos com o elogio); ©) académico: palestra (“fala despreten-
siosa e coloquial” sobre tema académico de alguma disciplina ou ciéncia,
“desprovida da énfase do discurso ou da profundidade e argumentacdo da
conferéncia”); d) politico: oracio/discurso demagdgico(a) (“eloqiiéncia
fundamentada no patético, visando tdo-somente comover as massas”...
“fala vazia com intuitos meramente imediatistas ou fortuitos”).

4. Todo género é sempre composto por um ou mais tipos e pode
também simultaneamente ser composto por alguma espécie. A conse-
qiiéncia disso para a descri¢io é que o género, além das caracteristicas
que lhe sio préprias enquanto tal, apresentard as caracteristicas do(s)
tipo(s) e da(s) espécie(s) que o compdem.

Percebe-se, pois, que o género realiza tipo(s) e serd de um tipo ou
de outro por dominincia,* em termos de forma/modo de interacio que

arranjo feito por Tavares (1974). Como ja dissemos, classificagbes de ele-
mentos tipolégicas feitas neste artigo em termos de tipos, géneros ou espé-
cies, tal como foram definidos aqui, podem ser revistas por pesquisas poste-
riores em tipologia.

22 Ver o conceito de domindncia em Orlandi (1987) e Travaglia (1991, cap. 2).
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o tipo estabelece e ndo em termos de “espago” do texto ocupado por um
ou outro tipo. Assim, por exemplo, todos os géneros vinculados necessa-
riamente ao tipo narrativo da espécie histéria podem conter trechos que
se encaixam nos tipos descritivo, dissertativo, injuntivo e narrativo, mas
sdo ditos géneros do tipo narrativo por dominincia do narrativo sobre os
demais tipos e porque tais géneros se vinculam necessariamente 2o tipo
narrativo. Essa conjugacio de tipos muito freqilentemente se subordina
ou esti condicionada a questdes de superestrutura, como mostramos em
Travaglia (1991, cap. 6).

5. As espécies ndo tém realizagio independente. Isto quer dizer que
estdo sempre participando da composi¢io de um texto de um tipo ou de
um género.

A partir de tudo o que vimos até aqui, parece ser pertinente levantar
a hip6tese de que os géneros realizam os tipos e as espécies, ou seja, que
o que funciona na sociedade e na cultura sdo os géneros. Portanto, os
géneros sdo compostos de tipos e espécies e sdo a forma de realizacdo
desses, ou sejé, tipos e espécies tomam vida nos géneros. Os tipos com-
pdem os géneros e as espécies estabelecem variedades de um tipo ou
género necessdrias 2 interagio, acrescentando aspectos diversos 4 com-
posicio dos géneros. Contudo, esta hipétese tem pelo menos trés proble-
mas a enfrentar para sua comprovacio ou proposi¢io de forma mais
sustentavel:

1. em primeiro lugar, parece haver hoje certos textos que sio com-
postos por um tipo € uma espécie, mas parecem nio- configurar um
género. Este € o caso, por exemplo, da majoria das espécies do tipo lirico
que citamos, como o soneto. Neste caso € preciso pesquisar se espécies
vinculadas apenas a tipos, mas niio a géneros, como o soneto, por exem-
plo, tém realmente esta condicio ou se teriamos também um género com
0 mesmo nome. Houve uma época em que o soneto (e outras espécies
no mesmo caso) teve uma fun¢io social que hoje deixou de ser conside-
rada? Esta € uma questio que ainda nio pudemos responder em nossa
pesquisa;

2. ligado a primeira questio, temos o fato de tipos, géneros e es-
pécies poderem mudar de caracterizagio com o correr do tempo ou até
mesmo perder sua caracterizagdo. Tem-se entdo de responder a questdes
como, por exemplo: o soneto, hoje visto apenas como uma forma carac-
terizando uma espécie, tem ou teve uma fungio social que o caracteriza-
ria também como um género? Veja-se que a comédia clissica tinha fun-
¢do um tanto diversa da que tem hoje; ‘
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3. hi tipos que parecem nao ter géneros especificos que os realizam
e estdo necessariamente vinculados a eles, como sugerimos para o des-
critivo acima. Parecem estar neste caso também o tipo preditivo, e os
tipos do mundo narrado e comentado. . '

Mesmo que se chegue 2 constatacio de que tipos e espécies s6 se
realizam em géneros,” a proposicio tedrica de tipos e espécies é per-
tinente e necessiria para a descricio tipolégica de textos, pelo menos
pelas seguintes razdes:

1. em primeiro lugar, como vimos, nem todos os tipos parecem ter
géneros especificos, necessariamente ou n3o vinculados a eles (cf. descritivo,
preditivo, mundo comentado e mundo narrado). Estes casos servem para evi-
denciar que os géneros sio compostos pelos tipos, mas hd tipos com carac-
teristicas proprias que compdem géneros que todavia ndo sio nem exclu-
siva, nem dominantemente vinculados a esse tipo. Em outras palavras,
estes fatos permitem afirmar que os tipos tém existéncia independente dos
géneros, mesmo que se venha a confirmar a hipétese de que nio teriam, no
funcionamento textual, realizacio independente dos géneros;

2. cruzamentos de tipos (como em um texto a um sé tempo descri-
tivo, lirico e do mundo comentado ou outro dissertativo e argumentativo
strico sensu, ou um dramatico e narrativo) mostram a validade, pertinén-
cia e necessidade da proposic¢do dos tipos, pois, sem consideri-los, como
organizar as caracteristicas de cada tipo que, em conjunto com outros,
perpassa os mais diversos géneros e mesmo espécies? :

3. mesmo que todos os tipos tivessem géneros necessariamente vin-

~culados a eles, seria dificil propor e sustentar a sua nio-necessidade te6-
rica, porque:

a) ha um grande niémero de caracteristicas que sio proprias dos
tipos e, portanto, eles sio necessarios para apreender generalizacdes que
de outro modo ficariam pulverizadas, repetindo-se na discussio tedrica
de cada género, sem que se percebesse que estas nio sio do género em
si, mas de outro elemento tipolégico de cariter e natureza talvez mais
geral e ampla;

b) as descri¢bes tipoldgicas de textos continuariam embaralhando
caracteristicas de elementos tipolégicos de natureza diferente e, assim,
criando tipologias com incoeréncias e problemas dificeis de sanar e tal-
vez de entender, porque seriam originarias de um problema de principio;

23  Caso se constate que ndo € isso 0 que acontece, ter-se-d que responder a
questdes como: 0 que se tem quando temos um texto composto por tipo e
espécie, mas nao se configura um género?
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¢) as descrigbes tipolédgicas de texto continuariam colocando, na
mesma linha ou plano classificatério, elementos de natureza distinta, o
que sem duivida € indesejavel, do ponto de vista teGrico-epistemolégico;

4. também no que diz respeito 2s espécies, elas sdo necessirias,
pertinentes e vilidas do ponto de vista tedrico-epistemolégico, porque,
se nio forem consideradas, como computar, por exemplo, as caracteris-
ticas de um soneto que, além de ser sempre uma espécie do tipo lirico,
pode conter uma narracio (histéria ou nio), uma descricio, uma disser-
tacdo, uma injungio, sem tender a atribuir as caracteristicas do soneto a
cada um desses tipos? Como explicar o aparecimento dessas caracteris-
ticas com todos estes tipos ou como correlacioni-las conjuntamente a
esses varios tipos, sem que elas sejam caracteristicas desses tipos, os
quais aparecem em outras manifestagdes textuais da lingua, mas sem as
caracteristicas da espécie soneto?;

5. pelo que dissemos até aqui, fica evidenciado que, sem a conside-
racdo de tipos, géneros e espécies, ficaria dificil de explicar ou de orga-
nizar as explicagdes sobre elementos tipoldgicos distintos, dentro de ti-
pologias distintas que se cruzam em um mesmo texto. Fatos dessa natureza
parece terem sido suficientemente ilustrados com o caso do soneto, apre-
sentado acima, em que se cruzam duas tipologias (descricio/dissertacio/
injun¢ido/narragio e lirico/épico/dramitico);

6. além de tudo, fica mais facil e possivel estabelecer e/ou explicar
correlagdes como a que se pode perceber entre o tipo narrativo de um
lado e os tipos épico e dramitico do outro. Temos duas tipologias esta-
belecidas por parametros distintos (as perspectivas vistas, quando defi-
nimos tipo no item “Tipos”), mas as composicdes do épico e do dramati-
co sdo sempre do tipo narrativo, diferenciado-se ndo sé pela perspectiva,
mas também porque um € expositivo ou misto (épico) € o outro repre-
sentativo (dramitico) (cf. Tavares, 1974, cap. IV). Como esta dltima é
uma caracteristica formal, por este aspecto, eles podem ser vistos como
espécies do narrativo. Mas nio sdo simplesmente isto, uma vez que sio
dados por perspectivas do produtor do texto que lhes sido préprias e os
estabelecem como tipo.

Esta forma de correlagio que acabamos de registrar ainda estd pou-
co estudada e tem que ser posta como uma questio: pode um tipo de
uma tipologia ser espécie de outra tipologia, quando considerado sob
outro critério ou pardmetro? Neste caso, como organizar isto em uma
teoria tipolégica geral? Sio perguntas para as quais ainda nio temos res-
postas.
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Um exemplo mostra que a nio consideragio clara dos critérios e
parametros definidores de tipos, géneros e espécies e tipologias pode
levar a arrolar em uma mesma tipologia elementos tipolégicos que deve-
riam estar em tipologias distintas. Assim, ao falar dos tipos no item “Ti-
pos”, registramos trés tipologias, com elementos tipolégicos que muitos
autores apresentam como constituindo uma tnica tipologia. E o caso dos
tipos: a) descritivo, dissertativo, injuntivo, narrativo; b) argumentativo
stricto sensu € nio-argumentativo stricto sensu; c) preditivo e nio-predi-
tivo. Parece um principio taxondmico biasico que um elemento € de um
tipo ou de outro dentro de uma classificacdo. Assim sendo, como se
explicaria o fato de termos, por exemplo: a) descri¢des e narragdes pre-
ditivas e b) descri¢des, dissertacdes e narracdes argumentativas stricto
sensu? Como a existéncia empirica deste fato foi considerada ao se pro-
por uma tipologia com todos estes tipos juntos? A nio distin¢do das tipo-
logias referidas é que leva alguns a distinguirem entre texto expositivo
(uma dissertacio nio-argumentativa stricto sensu) e argumentativo (uma
dissertagdo argumentativa stricto sensu). Cremos que a tipologizacao agul
proposta é mais simples e capaz de dar conta dos fatos, porque percebe

tipologias que se cruzam em um texto € n3o advoga o cruzamento como
um novo tipo.

Considerag¢des finais

No estudo que nos permitiu fazer a proposta tedrica esbocada neste
artigo, trabathamos com textos da cultura de Lingua Portuguesa no Brasil. A
validade do que aqui foi proposto para os elementos tipolégicos no pla-
no textual de outras culturas e sociedades é pesquisa a ser desenvolvida.

Estamos cientes de que nio trabalhamos com todas as manifesta-
¢coes tipologicas textuais de nossa cultura e, por isso, mais de uma vez
dissemos que talvez possam ser identificados tipelementos que ainda
ndo foram detectados e muitos dos elementos tipolégicos podem, com
base em um estudo mais detido de cada um, ser reclassificados quanto a
classe de tipelemento a que pertencem. Da mesma forma, interrelacoes
entre tipelementos podem ser descobertas ou refeitas, conforme a pes-
quisa se amplie na observagio dos dados, inclusive porque utilizamos
caracterizacds de elementos feitas por estudos que nio se configuraram
dentro da perspectiva que aqui propomos. Cremos, todavia, que o funda-
mental € estar sempre atento aos critérios e pardmetros definidores de
cada tipologia, tipelemento (tipos, géneros e espécies) e interrelagdes.
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No que diz respeito ao nosso objetivo inicial parece que os elemen-
tos tipologicos que seriam fundamentais, isto €, que entrariam na compo-
sicdo, se ndo de todos pelo menos da maioria dos textos, sdo os tipos.
Esta questdo dos elementos tipolégicos fundamentais e suas implicacdes,
inclusive em aplicagdes como o ensino/aprendizagem de produgio/com-
preensio de textos (cf. Travaglia, 2002), terd que ser discutida em outro
momento.

Por uma limitaciio de espaco fizemos a exposi¢do da proposta ted-
rica de maneira bastante sintética e a exemplificacio ficou restrita a ele-
mentos tedricos sem podermos apresentar textos concretos. Todavia, cre-
mos que ficaram suficientemente evidenciadas a necessidade, a pertinéncia
e a validade, para a organizacdo de uma teoria tipolégica geral de textos,
de se propor: a) a classificacio dos elementos tipolégicos em tipelemen-
tos e b) a distingio de trés tipelementos: tipos, géneros e espécies. Es-
peramos ter conseguido evidenciar que se tem misturado em diferentes
tipologias elementos tipolégicos de naturezas distintas em um mesmo
rol, como se fossem elementos da lingua que se equiparam em sua na-
tureza e modo de caracterizagdo. Vem dai uma série de dificuldades na
construgdo, aplicagio, comparagio e interrelacio de tipologias, elemen-
tos tipolégicos e tipelementos. Fica aqui a proposta da atividade de re-
configuragdo/construcio das tipologias de texto e das interrelagdes entre
elas e seus componentes, levando em consideracio a proposta téorica
que apresentamos neste artigo. Esta tarefa esta iniciada, mas o caminho a
percorrer € bastante longo e demorado, pois a tarefa tem inegivel com-
plexidade. Espero que a discussio esteja aberta.
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